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1. Einer Bebauung der Grundstiicke Dirks und Bracht wird unter der MaBgabe zugestimmt,

dass eine ErschlieBung ausschlieBlich iiber den Hahnenkamp erfolgen muss.

Eine Bebauung des Grundstiickes Wehrmann mit ErschlieBung iiber das Steenpiittken

wird unter der MaB3gabe einer entsprechend verkehrssicheren Aus gestaltung des Weges

zugestimmt,

3. Einer Uberbauung der Schlucht auf dem Grundstiick von Herrn Meyer wird nicht zuge-
stimmt.

E\J

Sachverhalt:

Im Rahmen des Verfahrens zum Bebauungsplan ,,Steenpittken* wurde die vorgezogene Biir-
gerbeteiligung durchgefiihrt. Nach 14-tigigem Aushang der Planunterlagen fand am Montag,
den 25. Mirz 2002, ein Darlegungs-, Anhérungs- und Erorterungstermin im Sitzungssaal des
Rathauses statt. : ] '

Uber das Ergebnis und die vorgetragenen Anregungen und Bedenken wurde die nachfolgend
abgedruckte Niederschrift angefertigt: :



Niederschrift

tiber die vorgezogene Biirgerbeteiligung gem. § 3 Abs. 1 BauGB am Montag, den 22. April
2002 im Sitzungssaal des Rathauses der Stadt Billerbeck, Markt 1

Teilnehmende Biirger: | s. beiliegende Anwesenheitsliste
Von der Verwaltung anwesend: Herr Mollenhauer
Frau Besecke

Beginn: 19:00 Uhr
Ende: 20:05 Uhr

Herr Mollenhauer begriifit die anwesenden Biirger und erléutert den Hintergrund der vorge-
zogenen Bilirgeranhdrung zum Bebauungsplanverfahren ,,Steenpiittken®. Anlass der Planung
seien drei Antréige zur Bebauung der riickwirtig zum Steenpittken gelegenen Grundstiicke.

Frau Besecke erlautert die geplanten Vorhaben und geht insbesondere auf die Schwierigkei-
ten der Erschliefung ein. :

Herr Meissner fiihrt aus, dass er sich an zwei Ortsbesichtigungen erinnern kénne. Ergebnis
sei jedes Mal gewesen dort keine Bebauung zuzulassen. Thn wundere sehr, dass sich erneut
mit dem Thema befasst wiirde. Seiner Meinung nach sollten die Grundstiicke, wenn sie be-
baut werden sollen, iiber eigene Grundstiicke erschlossen werden. Er bezweifele, dass die
Strallenverkehrsbehorden (StraBen NRW) ihre Zustimmung zu einer weiteren Zufahrt Steen-
pattken/Hahnenkamp/Beerlager Strae geben wiirde. Zudem sehe er die Problematik. dass
sobald ein Anlieger die Berechtigung zum Befahren bekéme auch die anderen diese bekom-
men miissten. Damit wiirde ein wichtiger Naherholungsbereich fiir die Stadt Billerbeck end-
gliltig zerstort werden.

Herr Mollenhauer macht deutlich, dass das Ergebnis der im letzten Jahr durchgefithrten
Ortsbesichtigung die Durchfiihrung der vorgezogene Biirgeranhérung gewesen sei.

Frau Monning ergénzt dazu, dass immer primér das Ziel gewesen sei, bei einer Verdichtung
die ErschlieBung iiber die eigenen Grundstiicke vorzunehmen. Diese Maxime hitte auch in
anderen Bebauungspline wie z. B. Kerkeler im Vordergrund gestanden.

Herr Kamps, Hahnenkamp 9, verliest ein Schreiben mit einer darin enthaltenen Anregung
zur Bebauung des Grundstiickes Flurstiick 478. Das Schreiben mit Skizze wird als Anlage der
Niederschrift beigefiigt.

Frau Stippel meldet Bedenken beziiglich einer Bebauung am Rande des Spielplatzes an. Ins-
besondere sieht sie die ErschlieBung entlang des Spielplatzes als sehr problematisch an. Bis-
her sei der Spielplatz ein sehr sicherer Aufenthalt fiir Kinder gewesen, da er an zwei Seiten
von FuBlwegen umgeben sei. Zum anderen sehe sie die Problematik, dass Biume gefillt wer-
den miissten um die ErschlieBung zu sichern. Zudem wiirden dann Flichen des Spielplatzes



entfallen. Insgesamt sehe sie die ErschlieBung sehr zum Nachteil des Spielplatzes und somit
der Kinder und Eltern, die diesen nutzen.

Frau Besecke ergiinzt dazu, dass der nutzende Anlieger bereit sei als Ausgleich Flachen zu
dem Spielplatz wieder hinzuzufiigen.

Zudem macht Herr Mollenhauer deutlich, dass bei einer ErschlieBung vom Hahnenkamp aus
immense Flichenversiegelungen auf den Grundstiicken erforderlich seien.

Herr Dirks erldutert, dass auch heute schon LKWs bis zu dem Grundstiick fahren konnten,
Evtl. miissten einzelne Aste zuriickgeschnitten werden.

Verwaltungsseitig wird Uberpriifung dieses Tatbestandes zugesagt.

Herr Dirks erginzt weiter, dass er auch bereit sei die gemeinsame Zufahrt fiir die beiden
Grundstlicke einzig und allein {iber seine eigene Fliche zu gewdhrleisten und gar nicht den
Spielplatz zu tangieren. Zudem fiihrt er aus, dass der Spielplatz Infrastruktureinrichtung eines
Wohngebietes sei. Bei einer zusitzlichen Bebauung wiirde zum einen diese Infrastruktur auch
weiter genutzt und zum anderen béte sich die Mdglichkeit der sozialen Kontrolle, da auf dem
Spielplatz durchaus randaliert wiirde, wenn keine Bebauung in direkter Umgebung lige.

Er macht deutlich, dass er diesen Antrag stelle um Familienvorsorge zu betreiben. Er wiirde
eine eingeschossige Bauweise anstreben, um fiir die oberen Grundstiicke die Blickbeziehung
zu erhalten. Er sehe in der geplanten ErschlieBung auch einen Nutzen fiir die Allgemeinheit,
da vorhandene Ressourcen genutzt wiirden. Der Zustand des Steenpittkens sei relativ ver-
wahrlost, da weder Weg, Beete noch die Bdume von den Anwohnern gepflegt wiirden, da
keine direkten Angrenzer vorhanden seien. Dieser unsaubere Eindruck wiirde auch ein nega-
tives Bild auf die Erholungssuchenden Billerbeck’s werfen. Der Parkcharakter einiger
Grundstiicke sei vom Steenpittken kaum erkennbar, da die Grundstiicke sehr stark einge-
pflanzt bzw. mit Zaunen abgegrenzt wiirden.

Herr Meissner zweifelt die Ausfiihrungen iiber den Pflegezustand des Steenpittkens an.

Frau Stippel macht deutlich, dass sie weniger die Bebauung am Spielplatz als Problem anse-
he, sondern vielmehr die ErschlieBung entlang des Spielplatzes. Wenn eine ErschlieBung vom
Hahnenkamp aus erfolge, habe sie wesentlich weniger Probleme mit der Planung,

Es folgt eine allgemeine Diskussion tiber die Geschichte der heutigen Bebauung und den
Pflegezustand des Steenpittkens.

Herr Wehrmann macht deutlich, dass sein Grundstiick nicht iiber den Hahnenkamp er-
schlossen werden kénne. Fiir ihn sei die einzige Moglichkeit sein Grundstiick zu bebauen eine
Zufahrt iiber das Steenpittken. Er habe das Gefiihl, dass jahrelang eine Hinhaltetaktik mit ihm
betrieben worden sei, um zu verhindern, dass dort gebaut werden konne. Er habe mit allen
umliegenden Anwohnern gesprochen und diese hitten ihm gegeniiber keine Bedenken getu-
Bert. Sehr verwundert habe er sich dariiber gezeigt, dass das Fahrrecht fiir das Haus Nr. 1 von
dem ehemaligen Eigentiimer auf die neuen Eigentiimer libertragen wurde. Er sei grundsitzlich
bereit, eine Verbreiterung des Steenpittkens auf dem eigenen Grundstiick vorzunehmen und
eine Erschlieung damit zu sichern, Nur so sei eine Bebauung seines Grundstiickes méglich.
Herr Mollenhauer erliutert, dass nach dem Erwerb des Jetzigen Grundstiickseigentiimers die
Fahrerlaubnis von einer Person auf den neuen Eigentiimer tibertragen wurde.



Herr Leiers fragt, ob nach einer ErschlieBung des Grundstiickes Wehrmann iiber das Steen-
pdttken auch die Doppelhéuser dariiber erschlossen wiirden.

Herr Mollenhauer fiihrt dazu aus, dass eine Erschliefung der Doppelhduser iiber das Steen-
pattken nicht angedacht sei. Zudem sei es auch unwahrscheinlich, dass die Grundstiicksei-
gentiimer dies wiinschten, da sie iiber den Hahnenkamp bereits erschlossen sind. Da diese
ErschlieBung gesichert ist, erscheint es nicht notwendig eine weitere ErschlieBung in Betracht
zu ziehen.

Frau Monning duBert sich verwundert {iber den Bauantrag der Familie Dirks, da sie in Frin-
nerung habe, dass in einer Diskussion im Rahmen der Verkehrsberuhigung Hahnenkamp vor
etlicher Zeit immer deutlich gemacht wurde, dass die hinteren Girten in der jetzigen Form
erhalten bleiben sollen. Die Antrge an sich wiirde sie durchaus verstehen, da auch in anderen
Gebieten dhnliche Antrige kommen wiirden. Jedoch seien die selben Eigentiimer frither mit
anderen Argumenten gekommen. Threr Meinung nach kénne eine ErschlieBung tiber das eige-
ne Grundstiick erfolgen und sei daher zu préferieren. Bei gleicher Sachlage diirfe sich die
Maxime nicht dndern nur weil eigene Interessen im Raum stiinden.

Herr Dirks widerspricht dieser Aussage. Fiir thn sei es eine Frage der Bewirtschaftung des
groB3en Grundstiickes. Auf Grund seines Alters mochte er sich die Moglichkeit eréffnen eine
Bebauung dort verwirklichen zu kénnen. Er sei aber auch offen fiir andere Erschliefungen, da
tiber sein Grundstiick auch die Méglichkeit bestiinde eine ErschlieBung zu errichten. Er sei
aber weiterhin der Meinung, dass es glinstiger sei von unten an die Grundstiicke heran zu fah-
ren. '

Herr Kamps macht deutlich, dass er immer gesehen habe, dass in einem solchen Bebauungs-
planverfahren Losungsversuche unternommen werden kénnten. Er macht deutlich, dass in
dem Antrag von Dr. Meyer beziiglich einer Bebauung seines Grundstiicken die Hohenent-
wicklung beachtet werden soll, um die Blickbeziehung zu erhalten. Die GrundstiicksgréBen
wiirden in dhnlicher GréBe sein wie die jetzt beantragten Grundstiicksteilungen.

Herr Meissner merkt nochmals an, dass wenn einer iiber das Steenpiitken erschlieen diirfe
allen anderen dies nicht verwehrt werden diirfe.

Herr Leiers fiihrt aus, dass wenn einmal eine Bausiinde getitigt wiirde (Hinweis auf die be-
reits erfolgte Hinterlandbebauung) diese unendlich fortgesetzt wiirde.

¥Frau Wehrmann fiihrt an, dass es aufgrund des eigenen Grundstiickes parallel zur Bahn
moglich sei eine kitrzere Erschlieffung als zur Garage Haus-Nr. 1 vorzunehmen.

Herr Mollenhauer fiihrt jedoch dazu aus, dass man eine solche ErschlieBung nicht priferie-
ren wiirde, weil dies konkret bedeuten wiirde einen Fahrweg parallel zum FuB3-/Radweg zu
fithren und ihn dann kreuzen zu miissen.

Herr Robert fiihrt an, dass wenn weitere Bebauung und eine ErschlieBung zugelassen wiirde,
er im Bebauungsplanverfahren auch anregen wiirde Bebauungsméglichkeiten fiir sein Grund-
stlick eingerdumt zu bekommen. -

Frau Monning fragt nach, ob es wirklich keine andere Mbglichkeit gibt das Grundstiick
Wehrmann zu erschlieBen.
Frau Besecke erldutert darauf hin, warum das Grundstiick sich als gefangenes Grundstiick

darstellt.



Es folgt eine Diskussion iiber die Geschichte des Grundstiickes fiir das schon einmal in den
70ern eine positive Bauvoranfrage gestellt wurde und um evtl. vergebene Chancen eine Er-
schlieBung iiber den Hahnenkamp vorzunehmen.

Herr Wehrmann macht deutlich, dass das Grundstiick heute in einem desolaten Zustand sei,
da er aus Zeitmangel heraus dieses Grundstiick nicht weiter pflegen konne. Er sei bei den
Festsetzungen des Bebauungsplanes zu vielen Kompromissen bereit, z. B. die Firsthéhe stark
einzuschrénken um den dahinterliegenden Grundstiicken die Blickbeziehungen nicht zu
verbauen.

Allgemein wird die ErschlieBung selbst als gréBtes Problem angesehen und weniger die Be-
bauung. Dabei wird deutlich, dass das Grundstiick Wehrmann sich als Hirtefall darstellt, da
keine Moglichkeit zur ErschlieBung iiber den Hahnenkamp besteht.

Herr Robert und Herr Meissner sehen keine ErschlieBungsmdglichkeit, da wenn einer tiber
das Steenpitten erschlossen wiirde ihrer Meinung nach dieses allen gewihrt werden miisse.

Herr Mollenhauer macht deutlich, dass es im Planungsermessen eines Bebauungsplanes
méglich sei bestimmte Grundstiicke anzuschlieBen und bestimmte Grundstiicke nicht anzu-
schlieBen.

Auf Nachfrage von Frau Ménning macht er deutlich, dass eine Ableitung von Rechten da-
durch nicht moglich sei. Eine konkretisierende Abkldrung wiirde bis zur Sitzung erfolgen.

Herr Dirks fithrt dazu aus, dass ansonsten heute schon jeder einen Anspruch darauf hitte, da
die Haus-Nr. 1 mit der Garage dariiber erschlossen sei.

Herr Leiers fragt was fiir eine Art von Bebauung auf den Grundstiicken zugelassen wiirde.
Herr Mollenhauer fiihrt dazu aus, dass Festsetzungen iiber die Menge der Wohneinheiten
aber auch iiber die MindestgrundstiicksgréRe gemacht werden konnen. Heute wiirden sich die
Gebéude nach § 34 BauGB einfiigen miissen.

Hrau Besecke gibt eine kurze Erlduterung iiber die Mdglichkeiten der Festsetzungen im Be-
bauungsplan. _ :

Herr Mollenhauer bedankt sich bei den anwesenden Biirgern und schliefit die Versammlung.

Ende der Niederschrift

Wie der Niederschrift zu entnehmen wurden Verstidndnisfragen unmittelbar beantwortet.

Zu der Anregung von Herrn Meissner ist auszufiihren, dass die Problematik einer Erschlie-
Bung tiber das Steenpittken zwar nicht automatisch dazu fiihrt, dass alle den Ful3-/Radweg als
Zufahrt benutzen diirfen, bei Verdichtungswiinschen jedoch bisher eine ErschlieBung {iber das
eigene Grundstiicke bevorzugt wurde.

Bei der nachfolgenden allgemeinen Diskussion tiber die Nachteile und Vorteile einer Er-
schlieBung wurde deutlich, dass zum einen die ErschlieBung tiber das Steenpittken sehr kri-
tisch gesehen wurde. Dabei spielten neben vorwiegend persénlichen Griinden auch die Si-



cherheit des Spielplatzes und der FuBginger und Radfahrer eine Rolle, Insgesamt wird be-
fiirchtet, dass der Naherholungswert des Steenpittkens verloren ginge, wenn dartiber eine
ErschlieBung der drei Bauvorhaben zugelassen wiirde. Demgegeniiber wurde von Seiten der
Antragsteller jedoch verdeutlicht, dass sie eine Bebauung errichten wollten, die sich in die
Umgebung (Hohenlage) einfiige. AuBerdem wiirde der Pflegezustand, insbesondere entlang
der Bahnlinie, deutlich besser, wenn direkte Anlieger vor Ort wiren.

Verwaltungsseitig ist zu den verschiedenen Ansichten auszufiihren, dass neben den personli-
chen Griinden fiir und wider eine Bebauung aus offentlicher Sicht folgende Belange von we-
sentlicher Bedeutung sind. Zum einen ist im Rahmen einer nachhaltigen Stadtentwicklung der
sparsame Umgang mit Boden wesentliches Ziel. Vor Eingriffen in den AuBenbereich sollten
innerstadtische Potentiale genutzt werden. Demgegeniiber steht die 6ffentliche Verantwortung
flir wohnungsnahe Erholungsméglichkeiten zu sorgen und fiir Radfahrer und Fugiinger si-
chere Verkehrswege zu schaffen bzw. zu erhalten.

Im Laufe der Diskussion kristallisierte sich eine Lésungsmoglichkeit fiir die drei Bauvorha-
ben heraus, welche als Kompromiss von allen Entgegenkommen verlangt.

Die beiden Bauvorhaben nordlich des Spielplatzes (Flurstiicke 61 und 131) sollten tiber das
eigene Grundstiick, am besten mit einer gemeinsamen Zufahrt, erschlossen werden. Somit
konnten zum einen die Bauvorhaben verwirklicht werden, aber auch das Steenpéttken und der
Spielplatz in unverénderter Form beibehalten werden.

Bei dem Grundstiick Wehrmann (Flurstiick197) handelt es sich um ein gefangenes Grund-
stiick. Fiir dieses gibt es keine Moglichkeit eine ErschlieBung vom Hahnenkamp aus herzu-
stellen. Verwaltungsseitig wird dies als Hartefall gesehen und kann daher nicht auf andere
Grundstiicke tbertragen werden. Eine ErschlieBung tiber das Steenpittken kénnte jedoch nur
erfolgen, wenn zum einen der Weg entsprechend erweitert bzw. eine Ausweiche gepftlastert
wird (Ausfiihrungen in der Sitzung des Stadtentwicklungs- und Bauausschusses vom 19. Feb-
ruar 2002) und das Bauvorhaben sich von dem MaB der baulichen Nutzung in die Umgebung
einfiigt. Neben der Beschrankung der Wohneinheiten auf max. zwei spielt dabei die Hohe des
zu errichtenden Gebéudes eine wesentliche Rolle. In einem Gelindeschnitt sollten daher die
notwendigen Angaben ermittelt werden.

Wenn eine Bebauung im Rahmen des § 34 BauGB erfolgt, wiirde die Zufahrt per Baulast,
welche die Stadt ibernehmen miisste, abgesichert. ;

Bei der Ausweisung in einem Bebauungsplan wiirde die Festsetzung eines Geh- und Fahr-
rechtes fiir das Grundstiick festgesetzt. Im Rahmen der Abwigung ist es moglich Grundstii-
cken unterschiedliche Erschliefungen zuzuweisen, wenn eine entsprechende stadtebauliche
Begriindung vorliegt. So sind die tibrigen Grundstiicke bereits iiber den Hahnenkamp er-
schlossen. Die Moglichkeit einer Doppelerschliefung muss nicht gegeben werden nur weil
andere den Weg befahren diirfen. ‘ '

Die Anregung von Hern Meyer ist in Kopie beigefiigt. Seine Planung sieht vor die auf dem
Grundstiick (Flurstiick 478) befindliche Schlucht mit mehreren Gebiuden zu iberbauen.

Um die Frage der Uberbaubarkeit der Schlucht zu erértern fand ein Ortstermin mit der Unte-
ren Landschaftsbehorde statt. In der schriftlichen Stellungnahme fiihrt diese aus, dass es sich
um ein tief eingeschnittenes Kerbtal handele, welches mit Biumen bewachsen ist und insofern
als eine Waldschlucht erscheint, an der beidseitig Bebauung mit Privatgiérten grenzt.



Aus Sicht der Unteren Landschaftsbehérde kénne fiir die Fliche keine grundsitzliche Bebau-
ung im Sinne des § 34 BauGB innerhalb einer ansonsten durchgingig bebauten StraBenzeile
abgeleitet werden. ;

Der Aufstellung eines formal erforderlichen Bebauungsplanes zum Zwecke der Bebauung
kénne nicht zugestimmt werden, da der Eingriff in den Naturhaushalt als nicht begriindbar
und nicht ausgleichbar erscheint.

Ob diese Aussage auch fiir ein Baufeld nordwestlich der Schlucht (Nummer eins im Lage-
plan), direkt neben dem vorhandenen Wohngebéude zutriife, miisste im Rahmen eines Bebau-
ungsplanverfahrens bzw. einer Bauvoranfrage geklirt werden,

Auch Herr Robert (Flurstiick 467) regt an auf seinem Grundstiick eine weitere Bebauung
zuzulassen.

Genauere Angaben zur Lage einer weiteren Bebauung wurden nicht gemacht. Verwaltungs-

. seitig werden fiir dieses Grundstiick nur begrenzte Méglichkeiten gesehen, da vom Zuschnitt
her (im Siiden l&uft es sehr schmal zusammen) keine offensichtliche Grundstiicksteilung auf
der Hand liegt. Im Rahmen eines Planverfahrens miissten zu diesem Punkt genauere Erdrte-
rungen stattfinden.

Eine Bebauung der Grundstiicke stidlich des Steenpittkens an der Bahnlinie, wie von Herrn
Meyer fiir sein Flurstiick 462 angeregt, wird verwaltungsseitig aufgrund der Probleme mit der
ErschlieBung, des Immissionsschutzes und des Naherholungswertes des Steenpiittkens und
seiner Funktion fiir Radfahrer und FuBginger abgelehnt. Verwaltungsseitig wird vorgeschla-
gen ein Bebauungskonzept zu verfolgen, in dem das Steenpdttken moglichst wenig tangiert
wird.
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Stadt Billerbeck

48727 Billerbeck ' 7 //

Betr.: Vorgezogene Biirgerbeteiligung im Bebauungsplanverfahren zur Aufstellung des
Bebauungsplanes ,Steenpéttken” am Montag, den 22.04.2002

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Blrgermeister Koch,

zu der heutigen offentlichen Plananhérung und —erérterung des Plankonzeptes Bebauungs-
plan ,Steenpéattken* méchte ich zundchst meine Enttduschung dariiber zum Ausdruck
bringen, dass die Stadt Billerbeck die groften Hanggrundstiicke zwischen der Stralke
Hahnenkamp, dem FuBweg Flurstiick 130 und dem Steenpéttken fir eine weitere Bebauung
freigeben will. :

Ich habe nach dem Erwerb des Anwesens Hahnenkamp 9 noch Anfang des Jahres 1998
zusatzlich eine stdlich angrenzende Fldche dazu gekauft, um die groRziigige Struktur des
vorgenannten Bereiches zu erhalten.

Beabsichtigt die Stadt Billerbeck aber nun durch die Ausweisung weiterer Bauflachen den
dortigen Bereich starker zu verdichten, muR dies zwangsléufig auch fir mein Grundstick,
Flurstlick 478 mit einer Gesamtgré3e von 3759 gm, gelten, in der die jetzige Schiucht
einbezogen ist.
So durften neben einer Einzelhausbebauung dstlich meines Wohnhauses in die vorhandene
Bauilicke auch noch bei einer Bebauung des stidwestlichen Grundstiicksbereiches mit 3
Einzel- oder 2 Einzel- und 1 Doppelhaus und einer Erschliefung vom Steenpattken her auf
der Grundlage lhres Plankonzeptes vergleichbare GrundstiicksgréRen verbleiben.

Bei einer evtl. Verlegung des Steenpattkens zur Grenze des Bahnge!éndeé hin unter Einbe-
ziehung meines Grundstlckes, Flurstlick 462, sind alternative Bauflachenausweisungen

maoglich. :

Flr den Fall, dass dieses Bebauungsplanverfahren zur Ausweisung weiterer Bauflachen
weitergeflhrt werden soll und eine ErschlieRung vom Steenpéttken aus von den zustandigen
Gremien der Stadt Billerbeck abgelehnt wird, kénnen neue Baufldchen im sidwestlichen
Bereich meines Grundstiickes, Flurstlick 478, von der StraRke Hahnenkamp her erschiossen

werden.

Ich bitte um Berticksichtigung meiner Stellungnahme und stehe fiir evil. Ruackfragen zu lhrer
Verfagung.

Mit freundlichen GriRen

& 5 \}-LL
G. Iéeyef H - Anlage -






Auszug aus der Niederschrift

des Stadtentwicklungs- und Bauausschusses
der Stadt Billerbeck :
am 9. Juli 2002

I. Offentliche Sitzung

4.0 Bebauungsplan ,,Steenpiittken
hier: Ergebnis der vorgezogenen Biirgerbeteiligung und weitere Vorgehensweise
Bezug: Sitzung des Stadtentwicklungs- und Bauausschusses vom 19. Februar 2002,
TOP 2.0 6. S., Sitzung des Rates vom 21, Mirz 002, TOP 7.0 6. S.

Frau Besecke fasst das Ergebnis der vorgezogenen Biirgerbeteiligung zusammen.

Herr Hagemann unterstreicht, dass die CDU-Fraktion es nach wie vor als duBerst wichtig
ansehe, dass das Steenpéttken als reiner FuB-/Radweg erhalten werde. Den Bauvorhaben
auf den Flurstiicken 61 und 131 kénnten sie zustimmen, wenn die ErschlieBung iiber den
Hahnenkamp erfolge. : :
Fiir das gefangene Grundstiick (Flurstiick 197) komme nach ihrer Meinung eine
Bebauung nur in Frage, wenn die Trasse des Steenpittken nach Norden verlegt und ein
durch Hochborde abgesetzter FuB-/Radweg angelegt wiirde, so dass eine deutliche
Sicherheit fiir FuBganger und Radfahrer gegeben sei. Eine gemeinsame Nutzung des
Steenpéttken durch PKW und Radfahrer/FuBgénger hielten sie fiir uferst problematisch.
Fine Losung sei denkbar, wenn der rechte Nachbar des gefangenen Grundstiickes evtl.
Flachen abgebe.

Frau Besecke verweist auf die vorhandene Hecke. Sie glaube nicht, dass der Nachbar
bereit sein wird, Flichen abzugeben, weil das ein Abholzen der Hecke nach sich ziehen
wiirde. Falls heute prinzipiell einer Bebauung zugestimmt werde, wiirde verwaltungsseitig
ein Konzept erarbeitet, wie eine verniinftige ErschlieBung sicher gestellt werden konne.

Nach kurzer Erorterung ldsst die Ausschussvorsitzende iiber den Beschlussvorschlag der
Verwaltung einschliefilich der o. a. Ergéinzung von Herrn Hagemann abstimmen:

Beschlussvorschlag fiir den Rat: _
1. Einer Bebauung der Grundstiicke Dirks und Bracht wird unter der MafBigabe zugestimmit,
dass eine ErschlieBung ausschlieBlich iiber den Hahnenkamp erfolgen muss.
Eine Bebauung des Grundstiickes Wehrmann mit ErschlieBung tiber das Steenpittken
wird nur unter der Mafigabe zugestimmt, dass ein von der Fahrbahn durch Hochborde

abgesetzter FuB-/Radweg angelegt wird.
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3. Einer Uberbauung der Schlucht auf dem Grundstiick von Herrn Meyer wird nicht
zugestimmt.

Stimmabgabe: 5 Ja-Stimmen, 4 Enthaltungen

Fiir die Richtigkeit des Auszuges:
Billerbeck, 16. Juli 2002

Der Biirgermeister
1. A.

Stadtangestellte



Auszug aus der Niederschrift
des Rates
am 16. Juli 2002

Offentliche Sitzung

7.0 Bebauungsplan ,,Stéenpﬁttken“
hier: Ergebnis der vorgezogenen Biirgerbeteiligung und weitere Vorgehensweise

Bezug: Sitzung des Stadtentwicklungs- und Bauausschusses vom 9. Juli 2002,
TOP 4.0 6. S.

Der Rat schliet sich dem Beschlussvorschlag des Stadtentwicklungs- und
Bauausschusses an und fasst folgenden

Beschluss:
1. Einer Bebauung der Grundstiicke Dirks und Bracht wird unter der Maf}gabe zugestimmt,

dass eine Erschlieung ausschlieBlich iiber den Hahnenkamp erfolgen muss.

Eine Bebauung des Grundstiickes Wehrmann mit Erschlieffung tiber das Steenpittken
wird nur unter der Maf3gabe zugestimmt, dass ein von der Fahrbahn durch Hochborde
abgesetzter FuB-/Radweg angelegt wird.

Einer Uberbauung der Schlucht auf dem Grundstiick von Hermn Meyer wird nicht -

zugestimmt, - ;

bo

G

Stimmabgabe: 16 Ja-Stimmen, 8 Enthaltungen

Flir die Richtigkeit des Auszuges:
Billerbeck, 25. Juli 2002

Der Biirgermeister

Hy.

-

P

Stadtangest.



