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Beschreibung des Vorhabens und Vorhabengebietes

Die Stadt Billerbeck beabsichtigt die Anderung des Bebauungsplanes ,Darfelder StraBe“ in
Billerbeck. Mit der Bebauungsplananderung sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fur eine
wohnbauliche Nachnutzung an einem ehemaligen Fabrikstandort in der Darfelder StraBe 6+8
geschaffen werden.

Der Planédnderungsbereich liegt im Siedlungsbereich von Billerbeck und umfasst die Flurstlicke 14,
205 und 206 in der Gemarkung Billerbeck-Stadt, Flur 13. Von der Planénderung erfasst ist ein zum
Abbruch vorgesehenes ehemaliges Fabrikgebaude nebst Anbauten, eine denkmalgeschutzte
Fabrikantenvilla, welche weiterhin erhalten bleibt sowie ein gréBerer Gehdlzbestand aus Fichten
mittleren Alters. Im Bereich des Fichtenbestandes ist im rechtskraftigen Bebauungsplan bereits ein
Baufeld ausgewiesen.

Das Plangebiet liegt in einem stark durchgriinten Siedlungsbereich mit struktur- und baumreichen
Garten.

Da nicht auszuschlieBen ist, dass mit dem geplanten Vorhaben die in § 44 (1) Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) verankerten artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote ausgeldst werden, wird eine
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Prufung einer (potenziellen) Betroffenheit durch das Vorhaben flr die besonders bzw. streng
geschutzten Arten gemaB der Begriffsdefinition des § 7 Abs. 2 Nrn. 13 u. 14 BNatSchG erforderlich.

Rechtliche Grundlage

Seit der Kleinen Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes von Dezember 2007 und mit den Anderun-

gen in der GroBen Novelle von Juli 2009 sind fiir die geschitzten Arten neue Anforderungen an die

planerische Praxis von Planungs- und Zulassungsvorhaben vorgegeben. Zugriffsverbote sowie

Ausnahmetatbestdénde wurden im Sinne eines funktional-dkologischen Ansatzes neu ausgerichtet.

Nunmehr stehen der Erhalt der Population einer Art sowie die Sicherung der 6kologischen Funktion

der Lebensstatten im Vordergrund.

Das bedeutet, dass fur alle streng geschutzten Arten nach FFH-Richtlinie (Anhang IV) und die euro-

paischen Vogelarten die artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes

(BNatSchG) nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 sowie § 45 Abs. 7 anzuwenden sind.

So gilt es zu prufen, ob mit dem Vorhaben und den hiermit einhergehenden relevanten Wirkfaktoren

folgende Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG auf die 0.g. Arten ausgeldst werden:

1. Fangen, Verletzen, Téten von wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten oder ihren
Entwicklungsformen

2. Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauer-, Uberwinterungs- oder Wanderungszeiten

3. Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere
der besonders geschutzten Arten

4. Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren wild lebender Pflanzen der besonders geschutzten Arten,
ihrer Entwicklungsformen oder ihrer Standorte

Sofern sich das Tétungsrisiko betroffener Arten nicht signifikant erhéht sowie die ékologische

Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen

Zusammenhang weiterhin erflllt wird, liegt gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG kein VerstoB gegen die

Zugriffsverbote Nr. 1 bzw. 3 vor. Gegebenenfalls I1&sst sich die Erfullung eines Verbotstatbestandes

durch ein geeignetes MaBnahmenkonzept erfolgreich abwenden.

Daruber hinaus sind nach MaBgabe des § 44 Absatz 5 Satz 5 BNatSchG die ,,nur“ national besonders

geschutzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben

freigestellt.

Werden jedoch durch das Vorhaben die Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5

BNatSchG ausgel6st, missen nachweislich die folgenden Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45

Abs. 7 BNatSchG fir die Zulassung des Vorhabens kumulativ erfullt sein:

1. Vorliegen zwingender Grinde des Uberwiegenden Interesses, einschlieBlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art.

2. Fehlen einer zumutbaren Alternative, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fuhrt.

3. Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der betroffenen Arten bzw.
Wahrung des gunstigen Erhaltungszustandes der Populationen der Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie.

Methodik

Unter das Artenschutzregime bei genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren fallen
entsprechend der Ausfihrungen in Kap. 2 die streng geschutzten Arten der FFH-Richtlinie (Anhang
IV) sowie alle europaischen Vogelarten.
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Zur Eingrenzung des Prufaufwandes hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW fur Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl von Arten getroffen, die
bei der Artenschutzrechtlichen Priifung gemaB den gesetzlichen Vorgaben einzeln im Sinne einer Art-
fur-Art-Betrachtung zu prufen sind. In Abhangigkeit von der rAumlichen Lage (Messtischblattqua-
drant) und den vom Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen werden die so genannten planungs-
relevanten Arten dem Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
entnommen.

Entsprechend der Gemeinsamen Handlungsempfehlung des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie,
Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums flr Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz NRW fir die Bertcksichtigung des Artenschutzes in der Bauleitpla-
nung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben (MKULNYV, 2010) wird ermittelt, ob das
Vorkommen planungsrelevanter Arten im Vorhabengebiet aktuell bekannt oder zu erwarten ist.
Ergeben sich hierfir Anhaltspunkte, wird vorliegend anhand einer Potenzial-Risiko-Abschétzung
gepruft, ob und inwieweit infolge der Wirkfaktoren des Vorhabens fur das betroffene Artenspektrum
artenschutzrechtliche Konflikte entstehen kénnen.

Haufig und flichendeckend vorkommende Vogelarten bedirfen im Allgemeinen keiner artenschutz-
rechtlichen Prifung, da bei diesen Arten im Regelfall davon ausgegangen werden kann, dass wegen
ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit gunstigen Erhaltungszustandes (z.B. ,Allerweltsarten®)
mit dem geplanten Vorhaben nicht gegen die Zugriffsverbote verstoBen wird. Sofern sich jedoch
hierfir Anhaltspunkte ergeben, werden auch diese Vorkommen in der vorliegenden artenschutz-
rechtlichen Prifung bertcksichtigt.

Daruber hinaus sind nach MaBgabe des § 44 Absatz 5 Satz 5 BNatSchG die ,nur® national besonders
geschutzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben
freigestellt. Sie werden vorliegend jedoch bertcksichtigt, sofern sich konkrete Hinweise auf bedeu-
tende Vorkommen dieser Arten ergeben.

Datenermittlung

DATENRECHERCHEN

Zur Recherche vorhandener Artnachweise im Vorhabengebiet wurden eine Sachdatenabfrage der
Informationsdatenbanken des LANUV NRW (LINFOS) durchgefiihrt sowie folgende Institutionen am
08.11.2017 um Auskunft Gber ggf. im Vorhabengebiet bekannte Vorkommen planungsrelevanter
Arten gebeten:

= Untere Naturschutzbehoérde Kreis Coesfeld

= Naturschutzzentrum Kreis Coesfeld e.V.

= NABU Kreisverband Coesfeld e.V.

Nachweise von planungsrelevanten Arten liegen gem. Fundortkataster des LANUV (LANUV, 2017) im
Umkreis von 300 m fiir den Turmfalken (Brutverdacht) vor.

GemaB Sachdatenabfrage der Landschaftsinformationssammlung LINFOS (LANUV, 2017) liegen im
Umkreis von 300 m zum Vorhabengebiet folgende Gebiete / Objekte mit Schutzstatus bzw.
Schutzwirdigkeit:

» AL-COE-0002: Lindenallee an der BahnhofstraBe

= AL-COE-0084: Lindenallee an der LudgeristraBe

» AL-COE-0151: Lindenallee an der StraBe ,Hahnenkamp®

Vorkommen planungsrelevanter Arten sind hier jeweils nicht dokumentiert.
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Dem Naturschutzzentrum Kreis Coesfeld e.V. liegen laut Auskunft von Herrn Olthoff keine
Informationen zu Vorkommen planungsrelevanter Arten im Vorhabengebiet vor (Email vom

08.11.2017).

Laut Auskunft von Frau Schedding liegen der Unteren Naturschutzbehérde Kreis Coesfeld keine
Daten zu planungsrelevanten Arten im Vorhabengebiet vor (Email vom 10.11.2017).
Eine Rickmeldung seitens des NABU Kreisverband Coesfeld erfolgte nicht.

MESSTISCHBLATTABFRAGE

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bereich des 2. Quadranten des Messtischblatts 4009 (Coesfeld).
Die MTB-Abfrage nennt fir die vom Vorhaben mittel- und unmittelbar betroffenen Lebensraumtypen
»,Gebaude” (Geb), Kleingehdlz (KIGeh) und ,,Géarten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen® (Park) die in

Tab. 1 aufgefihrten planungsrelevanten Arten.

Tab. 1: Planungsrelevante Arten fir Quadrant 2 im Messtischblatt 4009 Coesfeld, (LANUV, 2019).

Art Status EHZ Lebensraumtyp

Deutscher Name | Wissenschaftl. Name KiGeh | Geb | Park

FLEDERMAUSE

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii Nachweis ab 2000 FoRu, (Ru) Na
vorhanden - Na

Braunes Langohr Plecotus auritus Nachweis ab 2000 G FoRu, | FoRu Na
vorhanden Na

Breifligelfledermaus Eptesicus serotinus Nachweis ab 2000 G- Na FoRu! Na
vorhanden

Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis ab 2000 G Na FoRu (Na)
vorhanden

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula Nachweis ab 2000 G Na (Ru) Na
vorhanden

GroBe Bartfledermaus Myotis brandtii Nachweis ab 2000 U Na FoRu! Na
vorhanden

GroBes Mausohr Myotis myotis Nachweis ab 2000 U Na FoRu! (Na)
vorhanden

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri Nachweis ab 2000 U Na (FoRu) Na
vorhanden

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Nachweis ab 2000 G Na FoRu! Na
vorhanden

Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis ab 2000 G Na FoRu Na
vorhanden

Zwergfledermaus Pipistrellus Nachweis ab 2000 G Na FoRu! Na

pipistrellus vorhanden

VOGEL

Baumpieper Anthus trivialis Brutnachweis ab 2000 U FoRu - -
vorhanden

Bluthanfling Carduelis cannabina Brutnachweis ab 2000 un FoRu - (FoRu),
vorhanden bek (Na)

Eisvogel Alcedo atthis Brutnachweis ab 2000 G - - (Na)
vorhanden

Feldsperling Passer montanus Brutnachweis ab 2000 U (Na) | FoRu Na
vorhanden

Habicht Accipiter gentilis Brutnachweis ab 2000 G- | (FoRu), - Na
vorhanden Na

Kleinspecht Dryobates minor Brutnachweis ab 2000 U Na - Na
vorhanden

Kuckuck Cuculus canorus Brutnachweis ab 2000 U- Na - (Na)
vorhanden

Mehlschwalbe Delichon urbicum Brutnachweis ab 2000 U - FoRu! Na
vorhanden

Mausebussard Buteo buteo Brutnachweis ab 2000 G (FoRu) - -
vorhanden
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Nachtigall Luscinia Brutnachweis ab 2000 G FoRu! - FoRu
megarhynchos vorhanden

Rauchschwalbe Hirundo rustica Brutnachweis ab 2000 U (Na) | FoRu! Na
vorhanden

Rebhuhn Perdix perdix Brutnachweis ab 2000 - - (FoRu)
vorhanden -

Schleiereule Tyto alba Brutnachweis ab 2000 G Na FoRu! Na
vorhanden vorhanden

Schwarzspecht Dryocopus martius Brutnachweis ab 2000 G (Na) - -
vorhanden

Sperber Accipiter nisus Brutnachweis ab 2000 G (FoRu), - Na
vorhanden Na

Star Sturnus vulgaris Brutnachweis ab 2000 un - FoRu Na
vorhanden bek

Steinkauz Athene noctua Brutnachweis ab 2000 G- (FoRu) | FoRu! | (FoRu)
vorhanden

Turmfalke Falco tinnunculus Brutnachweis ab 2000 G (FoRu) | FoRu! Na
vorhanden

Waldkauz Strix aluco Brutnachweis ab 2000 G Na FoRu! Na
vorhanden

Waldohreule Asio otus Brutnachweis ab 2000 U Na - Na
vorhanden

AMPHIBIEN

Laubfrosch Hyla arborea Nachweis ab 2000 U Ru! - (FoRu)
vorhanden

EHZ: Erhaltungszustand (atlantische Region); S: Schlecht; U: Ungunstig; G: Gunstig; +/-: Tendenzen
FoRul! - Fortpflanzung- und Ruhestétte (Hauptvorkommen im Lebensraum); FoRu - Fortpflanzung- und Ruhestétte
(Vorkommen im Lebensraum); (FoRu) - Fortpflanzung- und Ruhestétte (Potenzielles Vorkommen im Lebensraum);

Ru! - Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum); Ru - Ruhestétte (Vorkommen im Lebensraum) (Ru) - Ruhestatte
(Potenzielles Vorkommen im Lebensraum); Na - Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)

(Na) - Nahrungshabitat (Potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

ORTSBEGEHUNG UND GEBAUDEKONTROLLE
Zur Beurteilung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten durch das Vorhaben wurden am
14.11.2017 und 07.08.2019 Ortsbegehungen sowie am 14.11.2017 eine Gebaudekontrolle durch-
gefuhrt. Untersucht wurde das Plangebiet unter Berlcksichtigung der 6kologischen Strukturen und
Ausstattung des Umfeldes auf potenzielle Vorkommen planungsrelevanter Arten. Die Geholzstruk-
turen sowie der abzureiBende Gebdudekomplex wurden von auBen und — sofern zuganglich — von

innen auf (potenzielle) Einflugmdéglichkeiten, Nester, Gewolle, Kotspuren, Héhlen, Spalten- und
Nischenverstecke sowie auf Hinweise auf Vorkommen von Fledermausen (Individuen, Kot-/ Urin-
spuren, Koérperfettspuren, FraBreste, Totfunde) untersucht. Potenzielle Quartierstrukturen oder
Nistplatze wurden — soweit mdglich — mittels Spiegel und Kamera inspiziert.

Beurteilung der Betroffenheit der Arten und Prognose der Verbotstatbestande

Vor dem Hintergrund artspezifischer Lebensraum- und Habitatansprtiiche wurde ermittelt, fir welche
der planungsrelevanten Arten durch das Vorhaben (potenziell) artenschutzrechtliche Konflikte zu
erwarten sind bzw. fir welche Arten Konflikte ausgeschlossen werden kénnen. Die Ergebnisse der
Vorprifung im Einzelnen sind in Anlage 1 dokumentiert.

Grundsatzlich ist es méglich und auch wahrscheinlich, dass die Garten und der rickwartige
Fichtenbestand von allgemein haufigen und flachendeckend vorkommenden Vogelarten als
Niststétte genutzt werden. Diese wurden vorliegend jedoch keiner artenschutzrechtlichen Prifung
unterzogen, da bei diesen Arten im Regelfall davon ausgegangen werden kann, dass wegen ihrer
Anpassungsfahigkeit und des landesweit gunstigen Erhaltungszustandes (z.B. ,Allerweltsarten®) mit
dem geplanten Vorhaben nicht gegen die Zugriffsverbote verstoBen wird. Anhaltspunkte, die eine
andere Beurteilung als die Regelfallvermutung erfordern, ergaben sich vor Ort nicht. Durch die in
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Kap. 6 aufgefihrte VermeidungsmaBnahme V3 kann eine Tétung von Gehdlz- und Geblschbritern
zudem vermieden werden.

Hinweise auf bedeutende Vorkommen anderer, national besonders geschltzter Arten, die zwar nach
MaBgabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs-
und Zulassungsvorhaben freigestellt, jedoch in der Eingriffsregelung zu berlcksichtigen sind,
ergaben sich vor Ort nicht.

Fur die streng geschitzten Fledermausarten Braunes Langohr, Breitfligel- und Fransenfledermaus,
GroBer und Kleiner Abendsegler, Kleine Bartfledermaus, GroBes Mausohr und Zwergfledermaus
sowie die planungsrelevanten Vogelarten Girlitz und Waldohreule konnte eine Betroffenheit durch das
Vorhaben nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Far diese erfolgt nachstehende vertiefende
Art-fur-Art-Betrachtung.

Als relevante Wirkfaktoren, die mit dem Vorhaben verbunden sind, sind insbesondere zu betrachten:

» Gebéaudeabbriche

= Geholzfallungen

= Baufeldrdumungen

= Temporéare Flacheninanspruchnahme fir Bau- und Lagerflachen

= Dauerhafte Flacheninanspruchnahme und Veranderung der Oberflachengestalt durch Bebauung

= Stdérungen/Beunruhigungen in Form von Larm, Licht, Verkehr wahrend des Baubetriebs

= Betriebs- und anlagebedingte Stérungen/Beunruhigungen in Form von L&rm, Licht, Verkehr,
Bewegung

Fledermause

Der abzureiBende Gebaudekomplex weist im Bereich von Dachiibergangen und Fenstertffnungen
mehrere Einflugmdglichkeiten auf. Potenzielle Quartierstrukturen fir Fledermause sind sowohl am als
auch im Gebaude gegeben (Mauerspalten, Risse in Holzbalken, Verbretterungen, Rohre sowie
Spalten und Nischen z.B. im/am Interieur. In den Innenrdumen des Geb&udes war nur eine
eingeschrankte Gebaudekontrolle méglich. Eine Uberpriifung potenzieller Quartierstrukturen auf
Fledermausbesatz oder Hinweise auf eine Quartiernutzung lieBen sich aufgrund umfangreichen
Interieurs (Maschinen, Regale, Kartons etc.) und zugestellter Bereiche nicht praktikabel bewaltigen.
Aus- oder Einflugkontrollen waren zudem aufgrund der fortgeschrittenen Jahreszeit nicht mehr
mdglich. Die Beurteilung der Betroffenheit der Fledermausarten erfolgt vorliegend somit in Form einer
Potenzial-Risiko-Abschatzung mit Worst-Case-Betrachtung. In dieser wird der ungunstigste Fall
angenommen.

Braunes Langohr

Das Braune Langohr besiedelt sowohl Walder als auch Siedlungsrdume. Sommerquartiere finden
sich in Baumhohlen und in Gebauden (Spalten zw. Balken, unter Dacheindeckung, Mauerritzen,
Wandverkleidungen). Winterquartiere liegen i.d.R. unterirdisch (Keller, Stollen, H6hlen). Ein
Vorkommen der Art im Vorhabengebiet ist wahrscheinlich.

Wahrend der Gebaudekontrolle wurden im Gebaudeinnern Fllgelreste eines Falters entdeckt, die auf
einen FreBplatz der Art hindeuten kdnnten. Grundsétzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als
Sommer- wie auch Winterquartier durch Einzeltiere wie auch Kleinkolonien (Wochenstube, Winter-
schlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.
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PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getbtet werden. Unter
Berucksichtigung der in Kap. 6 aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko,
das Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann dariber hinaus das Tétungsrisiko
insgesamt minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsféhigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Geb&udes Quartiere der
Art zerstort werden. Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten aus der Natur entnommen, ohne dass deren ékologische
Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Breitfliigelfledermaus

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische gebdudebewohnende Art, die auch in Innenstadten
angetroffen werden kann. Als Quartiere dienen u.a. Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachlber-
stdnde, Zwischendécher. Ein Vorkommen der Art im Vorhabengebiet ist wahrscheinlich.
Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommer- wie auch Winterquartier durch
Einzeltiere wie auch Kolonien (Wochenstube, Madnnchenkolonie, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.
Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Geholze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getotet werden. Unter
Berucksichtigung der in Kap. 6 aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko,
das Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann dariber hinaus das Tétungsrisiko
insgesamt minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsféhigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Geb&udes Quartiere der
Art zerst6rt werden. Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten aus der Natur entnommen, ohne dass deren ékologische
Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Fransenfledermaus

Die Fransenfledermaus ist eine Fledermaus mit sehr variabler Lebensraumnutzung. Sommerquartiere
finden sich in Baumhdhlen, vereinzelt auch im Innern von Gebduden (Dachstuhl), Winterquartier in
Felsspalten, Hohlen, Kellern, unterirdischen Gangen. Sie ist auf Habitatvernetzung mittels Leitstruk-
turen angewiesen. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind méglich, jedoch nicht beglnstigt.
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Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommerquartier sowohl durch Einzeltiere
als auch Kolonien (Wochenstube) denkbar. Das Gebaude weist keine fur Winterquartiere der Art
typische Strukturen und Voraussetzungen auf. Uberwinternde Einzeltiere sind méglich.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getotet werden. Unter
Berucksichtigung der in Kap. 6 aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko,
das Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann darlUber hinaus das Tétungsrisiko
insgesamt minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)

Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Geb&udes Quartiere der
Art zerstért werden. Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestétten aus der Natur entnommen, ohne dass deren 6kologische Funk-

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

GroBer Abendsegler
Der GroBe Abendsegler ist eine typische Art der wald- und gewasserreichen Landschaften. Vereinzelt
ist er auch in Stadtgebieten anzutreffen. Quartiere befinden sich priméar in Baumhdohlen (v.a. Specht-
héhlen), aber auch an von auBen zuganglichen Spalten an Gebauden. Gebaudequartiere nutzt er
vorwiegend als Paarungs-, Ubergangs- und Winterquartier. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet
sind méglich, jedoch nicht begunstigt.

Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommerquartier durch Einzeltiere denk-
bar. Das Gebaude weist keine fir Winterquartiere der Art typische Strukturen und Voraussetzungen
auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Geholze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getdtet werden. Ein signifi-
kant erhéhtes Tétungsrisiko kann jedoch ausgeschlossen werden. Unter Berlcksichtigung der
VermeidungsmaBnahme V2 kann das Tétungsrisiko minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Gebaudes Quartiere der
Art zerstért werden. Da die Tiere in einem Quartierverbund leben, werden mit dem Verlust eines
Einzelquartieres keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur entnommen, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
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GroBes Mausohr

Das GroBe Mausohr ist eine Gebaudefledermaus, die in strukturreichen Landschaften mit einem
hohen Wald- und Gewasseranteil lebt. Wahrend sich traditionell genutzte Wochenstuben in der Regel
auf warmen, gerdumigen Dachbdden von Kirchen, Schléssern und anderen groBen Geb&auden
befinden, nutzen Mannchen beziehen Mannchen einzeln oder in kleinen Gruppen Dachbdden oder
Gebaudespalten. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind méglich, jedoch nicht beglnstigt.
Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommerquartier durch Einzeltiere denk-
bar. Das Gebaude weist keine fir Winterquartiere der Art typische Strukturen und Voraussetzungen
auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Geholze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG)
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getétet werden. Ein signifi-
kant erhéhtes Tétungsrisiko kann jedoch ausgeschlossen werden. Unter Bertcksichtigung der
VermeidungsmaBnahme V2 kann das Tétungsrisiko minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Geb&udes Einzel-
quartiere der Art zerstoért werden. Da die Tiere in einem Quartierverbund leben, werden mit dem
Verlust eines Einzelquartieres keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur enthommen,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Kleiner Abendsegler

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die zuweilen auch im Siedlungsbereich
anzutreffen ist. Ihr Lebensraum wird gepragt von einem hohen Waldanteil mit Gewassern und offenen
Bereichen. Quartiere befinden sich in Baumhoéhlen, Baumspalten, unter Baumrinde, Sommer- wie
Winterquartiere vereinzelt auch in Gebauden. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind méglich,
jedoch nicht begunstigt.

Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommer- wie Winterquartier sowohl durch
Einzeltiere als auch Kolonien (Wochenstube, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Geholze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG)
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getotet werden. Unter
Berucksichtigung der in Kap. 6 aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko,
das Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann darlber hinaus das Tétungsrisiko
insgesamt minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

11



5.1.7

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Bebauungsplan ,Darfelder StraBe“, 5. Anderung - Stadt Billerbeck

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Geb&udes Quartiere der
Art zerstért werden. Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestétten aus der Natur entnommen, ohne dass deren dkologische Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Kleine Bartfledermaus

Die Kleine Bartfledermaus zahlt eher zu den Gebaude- als Waldfledermausen. Sie besiedelt bevor-
zugt strukturreiche Siedlungen mit Gewassern, Obstwiesen und Garten sowie ausgedehnte Walder.
Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind mdéglich, jedoch nicht beglnstigt.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommerquartier sowohl durch Einzeltiere
als auch Kolonien (Wochenstube) denkbar. Das Gebaude weist keine flr Winterquartiere der Art
typischen Strukturen und Voraussetzungen auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit hinreichen-
der Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Geholze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG)
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getbtet werden. Unter
Berucksichtigung der in Kap. 6 aufgefihrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko,
das Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann darlUber hinaus das Tétungsrisiko
insgesamt minimiert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsfahigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Gebaudes Quartiere der
Art zerstért werden. Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestétten aus der Natur entnommen, ohne dass deren 6kologische Funk-
tion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die regelmaBig auch im Siedlungs-
bereich anzutreffen ist. Sie bezieht bevorzugt von auBen zugangliche Gebaudequartiere wie
Bretterverschalungen, Fensterladen, Spalten, Zapfenlécher etc. Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
gebiet ist wahrscheinlich.

Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommer- wie auch Winterquartier durch
Einzeltiere wie auch Kolonien (Wochenstube, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die
eine Quartiernutzung durch die Art erwarten lassen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist moglich, dass im Zuge der Abbrucharbeiten Individuen der Art getdtet werden. Unter Be-
ricksichtigung der in Kap. 6 aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V1 kann ein Tétungsrisiko, das
Uber das allgemeine Lebensrisiko der Art hinausgeht, ausgeschlossen werden. Unter Berticksich-
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tigung der VermeidungsmaBnahme V2 kann darUber hinaus das T6étungsrisiko insgesamt mini-
miert werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsféhigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit dem Abbruch des Gebaudes Quartiere der
Art zerstért werden. Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahme A1 werden jedoch keine
Fortpflanzungs- und Ruhestétten aus der Natur entnommen, ohne dass deren dkologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Planungsrelevante Vogelarten

Potenzielle Niststandorte fir den Girlitz sowie potenzielle Schlafplatze fur die Waldohreule befinden
sich in einem gréBeren, unterwuchsreichen Fichtenbestand im Nordosten des Plangebietes. Die
Fichten zeigen Trockenheitsschaden und Anzeichen von Schédlingsbefall. Es ist anzunehmen, dass
der gesamte Fichtenbestand in Kirze absterben und auch ohne menschlichen Eingriff absehbar nicht
mehr als potenzielle Niststétte zur Verfigung stehen wird.

Girlitz

Aufgrund des trocken-warmen Klimas erlangt der Lebensraum Stadt fur den Girlitz besondere
Bedeutung. Hier besiedelt er abwechslungsreiche, halboffene Landschaften mit lockerem Baum-
bestand sowie Ruderalflachen und Brachen. Nistplatze findet er auf Baumen, in Strduchern und
Rankenpflanzen.

Aufgrund der spezifischen Lebensraumanspriiche des Girlitz' sind Brutvorkommen im Wirkbereich
des Vorhabens nicht begunstigt. Das Plangebiet weist fur die Art keine nahrungsékologisch gunstige
Umgebung auf. Grundsétzlich ist jedoch eine Nutzung des Nadelholzbestandes als Niststatte
denkbar. Vor Ort wurden keine Hinweise (Nester, Kotspuren etc.) auf Niststatten der Art im
Gehdlzbestand entdeckt. Bedeutsame Nahrungsflachen sind vom Vorhaben nicht betroffen.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Es ist nicht sicher auszuschlieBen, dass im Zuge der Geholzfallungen Individuen der Art getotet
werden. Unter Berlcksichtigung der in Kap. 6 aufgefihrten VermeidungsmaBnahme V3 kann ein
VerstoB gegen das Tétungsverbot ausgeschlossen werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsféhigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit Gehélzféllungen Niststatten der Art zerstort
werden. Es werden jedoch keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur entnommen,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
Ausweichmdglichkeiten mit geeigneteren Strukturen stehen im Umfeld ausreichend zur
Verfugung.
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5.2.2 Waldohreule
Die Waldohreule besiedelt halboffene Parklandschaften mit Baumgruppen und kleineren Feldge-
hélzen und kommt zuweilen auch in Siedlungsbereichen vor. Nistplatze findet die Art in alten Nestern
anderer Vogelarten wie Rabenkrahe, Elster oder Ringeltaube. Im Winter kommen Waldohreulen
oftmals an gemeinsam genutzten Schlafplatzen zusammen.
Eine Nutzung des Nadelholzbestandes als Niststatte oder Winterschlafplatz ist grundsétzlich denkbar.
Vor Ort wurden keine Hinweise (Nester, Kotspuren etc.) auf Niststétten der Art entdeckt.

PROGNOSE DER VERBOTSTATBESTANDE

= TOTUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG )
Mit dem Vorhaben werden keine Individuen der Art getdtet. Unter Berlicksichtigung der in Kap. 6
aufgefuhrten VermeidungsmaBnahme V3 kann ein VerstoB gegen das Tétungsverbot zudem
ausgeschlossen werden.

=  STORUNGSVERBOT (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Mit dem Vorhaben erfolgt keine Stérung, die sich negativ auf die Uberlebenschance, die Repro-
duktionsféhigkeit oder den Fortpflanzungserfolg einer lokalen Population der Art auswirkt.

= VERBOT DER BESCHADIGUNG VON FORTPFLANZUNGS- ODER RUHESTATTEN (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44
Abs. 5 BNatSchG)
Es kann nicht sicher ausgeschlossen werden, dass mit Gehélzféllungen Schlafplatze der Art
zerstdrt werden. Es werden jedoch keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten aus der Natur
enthommen, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt. Ausweichmdglichkeiten stehen im Umfeld weiterhin ausreichend zur Verflgung.

6. Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

V1: Zur Vermeidung der Tétung von Fledermé&usen sind die Abbrucharbeiten im April oder Septem-
ber/Oktober auBerhalb der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch
in der Zeit von Mai bis August ist mdglich, wenn durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflug-
kontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine Wochenstuben vorhanden sind. Kann
der Geb&udeabriss wahrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlieBlich Marz) nicht
vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzu-
fuhren. Daruber hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

V2: Alle potenziellen Gebaudequartiere kébnnen prinzipiell ganzjahrig von Fledermausen genutzt
werden. Die Mitarbeiter der mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die
Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen, dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten
Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fachgerechte Versorgung der Tiere
ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abrissarbeiten
kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehoérde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu
informieren und mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

V3: Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der europaischen Vogelarten sind Geholzfallungen in
Anlehnung an die gesetzlichen Regelungen des § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG auBerhalb der Brutzeit, d.h.
auBerhalb der Zeit vom 1. Mérz bis 30. September durchzufihren.

A1: Fur den potenziellen Verlust von Fledermauskoloniequartieren sind im Zuge des Gebaude-
neubaus* auf dem Grundstiick insgesamt 6 Ersatzquartiere, und zwar 4 Ganzjahresquartiere und 2
Sommerquartiere zu schaffen.
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Die Quartiere sind an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdéglichkeit im Gebaude

vorzusehen. Bei der Anbringung ist nach Méglichkeit auf unterschiedliche Expositionen zu achten.

Als Fassadenquartiere (Sommerquartiere) eignen sich unter anderem:

= Modelle ,1FE® (bedarfsweise mit Rickwand), ,1FR“ oder ,1FQ" - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FE8-365“ oder ,FFAK* (bedarfsweise mit Rickwand) - Firma Hasselfeldt, Aukrug

Als Ganzjahresquartiere eignen sich unter anderem:

= Modelle ,1WQ" oder ,2WI* (bedarfsweise mit Rickwand) - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FFGJ* oder ,FGUP* - Firma Hasselfeldt, Aukrug

Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach

sowie im Sparrenfeld entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Fledermause -

Ideensammlung flr fledermausgerechtes Bauen® (DIETZ, MARKUS ET. AL, 20072).

Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:

= Installation in mind. drei Metern H6he und auBerhalb Einwirkungen von kunstlichem Licht

= Der kleinste Abstand zwischen den Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.

= Schutz vor Beeintrachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen

» Anflugéffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffélligen Strukturen am Gebaude (z.B. Giebel)

» Gewahrleistung eines freien Anflugs

» Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines
Gefahrenbereiches)

Die Ersatzquartiere und ihre Funktionsféhigkeit sind dauerhaft zu erhalten.

* Von einer Umsetzung als Vorgezogene AusgleichsmaBnahme, d.h. Schaffung von Ersatzquartieren
vor Beginn der Abbrucharbeiten, kann vorliegend abgesehen werden, da die Tiere aufgrund ihrer
Lebensweise im Quartierverbund vortibergehend bekannte Ausweichméglichkeiten nutzen kénnen.
Eine geringfugige Verzégerung in der Bereitstellung von Ersatzquartieren kann daher als tolerabel
angesehen werden.

Zusammenfassung

Far die Fledermausarten Braunes Langohr, Breitfligel- und Fransenfledermaus, GroBer und Kleiner
Abendsegler, Kleine Bartfledermaus, GroBes Mausohr und Zwergfledermaus sowie die planungsrele-
vanten Vogelarten Girlitz und Waldohreule konnte eine Betroffenheit durch das Vorhaben nicht von
vornherein ausgeschlossen werden.

Potenzielle Niststandorte flr den Girlitz sowie potenzielle Schlafplatze der Waldohreule befinden sich
in einem gréBeren, unterwuchsreichen Fichtenbestand im Nordosten des Plangebietes. Es ist
anzunehmen, dass der gesamte Fichtenbestand infolge von Kalamitatsschéden in Kirze absterben
und auch ohne menschlichen Eingriff absehbar nicht mehr als potenzielle Niststatte zur Verfigung
stehen wird.

Potenzielle Quartierstrukturen fur Fledermause sind sowohl am als auch im abzureiBenden
Gebaudekomplex gegeben. Zur Beurteilung der Betroffenheit der Fledermausarten erfolgte eine
Potenzial-Risiko-Abschatzung mit Worst-Case-Betrachtung.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass wéahrend der Abbrucharbeiten und Gehélzfallungen Individuen der
genannten betroffenen Arten getdtet werden und/oder Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus der
Natur entnommen werden kénnen. Unter Berlcksichtigung der in Kap. 6 aufgefihrten Vermeidungs-
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maBnahmen V1 bis V3 sowie der AusgleichsmaBnahme A1 kdénnen artenschutzrechtliche Konflikte
jedoch ausgeschlossen werden.

Fuar die Ubrigen ermittelten planungsrelevanten Arten konnten eine Betroffenheit durch das Vorhaben
und damit artenschutzrechtliche Konflikte bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Haufig und flachendeckend vorkommende Vogelarten wurden vorliegend keiner artenschutzrecht-
lichen Prufung unterzogen, da bei diesen Arten im Regelfall davon ausgegangen werden kann, dass
wegen ihrer Anpassungsféhigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes (z.B. ,Aller-
weltsarten®) mit dem geplanten Vorhaben nicht gegen die Zugriffsverbote verstoBen wird. Vor Ort
ergaben sich keine Anhaltspunkte, die eine andere als die Regelfallvermutung erwarten lieBen.

Hinweise auf bedeutende Vorkommen anderer, national besonders geschutzter Arten, die zwar nach
MaBgabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs-
und Zulassungsvorhaben freigestellt, jedoch in der Eingriffsregelung zu bertcksichtigen sind,
ergaben sich vor Ort nicht.
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Anlage 1: Dokumentation der Ergebnisse der Artenschutzrechtlichen Priifung

Art EHZ MTB-Q-Abfrage ? LINFOS- Expertenbefragung © Potenzial-Analyse Wirkfaktoren-Analyse ASP I
Abfrage ? erforderlich?
FIS ,Geschitzte Arten NRW*

Deutscher Name Lebensraum| Status im MTB-Q | Status im Status im UG Nach- ja/nein
(Wissenschaftl. Name) 4009.2 UG weisjahr
SAUGETIERE
Bechsteinfledermaus allgemein Nachweis ab 2000 kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (Laub- und Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Myotis bechsteinii) vorhanden Nach- Mischwalder) sind weder direkt noch indirekt betroffen. Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes

Garten, Park [Na weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen

Kleingehdlz |FoRu, Na Population werden nicht eintreten.

Gebaude (Ru)
Braunes Langohr allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet wahrscheinlich. Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Plecotus auritus) vorhanden Nach- Nutzung des Gebaudes als Quartier nicht auszuschliel3en.|Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge des

Garten, Park [Na weis Gebaudeabbruchs maglich.

Kleingehdlz |FoRu, Na

Gebéaude FoRu
Breitfligelfledermaus G- |allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet wahrscheinlich. Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Eptesicus serotinus) vorhanden Nach- Nutzung des Gebaudes als Quartier nicht auszuschliel3en.|Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge des

Garten, Park [Na weis Gebaudeabbruchs maglich.

Kleingehdlz [Na

Gebéaude FoRu!
Fransenfledermaus G [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Myotis nattereri) vorhanden Nach- nicht begunstigt. Nutzung des Gebaudes als Quartier Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge des

Garten, Park [(Na) weis nicht auszuschliel3en. Gebaudeabbruchs maglich.

Kleingehdlz [Na

Gebéaude FoRu
GroRer Abendsegler G [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Nyctalus noctula) vorhanden Nach- nicht begunstigt. Nutzung des Gebaudes als Quartier Ruhestétten im Zuge des Gebaudeabbruchs moglich.

Garten, Park [Na weis nicht auszuschlieRen.

Kleingehdlz [Na

Gebaude (Ru)
Grol3e Bartfledermaus U [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (strukturreiche Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Myotis brandtii) vorhanden Nach- Landschaften mit hohem Wald- und Gewasseranteil) sind |Ruhestéatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes

Garten, Park [Na weis weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen

Kleingehdlz [Na Population werden nicht eintreten.

Gebédude FoRu!
Grol3es Mausohr U [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Myotis myotis) vorhanden Nach- nicht begunstigt. Nutzung des Gebaudes als Quartier Ruhestétten im Zuge des Gebaudeabbruchs moglich.

Garten, Park [(Na) weis nicht auszuschliel3en.

Kleingehdlz [Na

Gebéaude FoRu!
Kleiner Abendsegler U [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Nyctalus leisleri) vorhanden Nach- nicht begunstigt. Nutzung des Gebaudes als Quartier Ruhestétten im Zuge des Gebaudeabbruchs moglich.

Garten, Park [Na weis nicht auszuschlieRen.

Kleingehdlz [Na

Gebaude (FoRu)
Kleine Bartfledermaus G [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Myotis mystacinus) vorhanden Nach- nicht begunstigt. Nutzung des Gebaudes als Quartier Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge des

Garten, Park [Na weis nicht auszuschlieRen. Gebaudeabbruchs maglich.

Kleingehdlz [Na

Gebéaude FoRu!
Wasserfledermaus G [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (strukturreiche Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Myotis daubentonii) vorhanden Nach- Landschaften mit hohem Wald- und Gewasseranteil) sind |Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes

Garten, Park [Na weis weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen

Kleingehdlz [Na Population werden nicht eintreten.

Gebéaude FoRu




Art EHZ MTB-Q-Abfrage ? LINFOS- Expertenbefragung © Potenzial-Analyse Wirkfaktoren-Analyse ASP I
Abfrage ? erforderlich?
FIS ,Geschiitzte Arten NRW*
Deutscher Name Lebensraum| Status im MTB-Q | Status im Status im UG Nach- ja/nein
(Wissenschaftl. Name) 4009.2 UG weisjahr
Zwergfledermaus G [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet wahrscheinlich. Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Pipistrellus vorhanden Nach- Nutzung des Gebaudes als Quartier nicht auszuschliel3en.|Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge des
pipistrellus) Garten, Park [Na weis Gebaudeabbruchs maglich.
Kleingehdlz [Na
Gebéaude FoRu!
VOGEL
Baumpieper U [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (halboffenes Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Anthus trivialis) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Gelénde mit strukturreicher Krautschicht) sind weder Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park |- Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |FoRu
Gebéaude -
Bluthénfling unbek |allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (offene mit Hecken, [Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Anthus trivialis) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Strauchern oder jungen Koniferen bewachsene Flachen |Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis und einer samentragenden Krautschicht) sind weder Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [(FoRu), Na direkt noch indirekt betroffen. Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |FoRu
Gebédude -
Eisvogel G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (FlieR- und Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Alcedo atthis) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Stillgewasser mit Abbruchkanten und Steilufern) sind Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [(Na) Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |-
Gebédude -
Feldsperling U [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (halboffene Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Passer montanus) ‘Brutvorkommen' ab | Nach- Agrarlandschaften, Randbereiche landlicher Siedlungen) [Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhohtes
2000 vorhanden weis sind weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(Na)
Gebéaude FoRu
Girlitz unbek |allgemein Nachweis kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Verletzen, Téten von Individuen sowie Zerstérung von ja
(Serinus sernius) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- nicht begunstigt. Niststéatten in Gehdlzen mdglich. Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Zuge von
2000 vorhanden weis Geholzfallungen méglich. Erhebliche Stérungen einer
Garten, Park [FoRu!, Na lokalen Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |-
Gebéaude -
Habicht G- |allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (halboffene Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Accipiter gentilis) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Agrarlandschaften, Randbereiche landlicher Siedlungen) [Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhohtes
2000 vorhanden weis sind weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(FoRu), Na
Gebéaude -
Kleinspecht U [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (lichte Walder mit  [Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Dryobates minor) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Altholzbestand) sind weder direkt noch indirekt betroffen. [Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhohtes
2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz [Na
Gebéaude -
Kuckuck U- |allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (Parklandschaften) [Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Cuculus canorus) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- sind weder direkt noch indirekt betroffen. Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [(Na) Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz [Na

Gebaude




Art EHZ MTB-Q-Abfrage ? LINFOS- Expertenbefragung © Potenzial-Analyse Wirkfaktoren-Analyse ASP I
Abfrage ? erforderlich?
FIS ,Geschiitzte Arten NRW*
Deutscher Name Lebensraum| Status im MTB-Q | Status im Status im UG Nach- ja/nein
(Wissenschaftl. Name) 4009.2 UG weisjahr
Mehlschwalbe U [allgemein Nachweis kein - Raumnutzung als Nahrungshabitat méglich. Hinweise auf |Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Delichon urbicum) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- eine Nutzung des Gebaudes als Niststatte ergaben sich  |Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis vor Ort nicht. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |-
Gebéaude FoRu!
Méusebussard G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Buteo buteo) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- (Kulturlandschaften) sind weder direkt noch indirekt Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park |- Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |FoRu
Gebéaude -
Nachtigall G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (Gehélze in N&he |Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Luscinia ‘Brutvorkommen'ab | Nach- zu Gewassern) sind weder direkt noch indirekt betroffen. |Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
megarhynchos) 2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [FoRu Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |FoRu!
Gebédude -
Rauchschwalbe U [allgemein Nachweis kein - Raumnutzung als Nahrungshabitat méglich. Als Brutplatz |Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Hirundo rustica) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- geeignete Strukturen (Gebaude) sind weder direkt noch  |Ruhestéatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(Na)
Gebédude FoRu!
Rebhuhn U [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (kleinrdumig Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Perdix perdix) ‘Brutvorkommen' ab | Nach- strukturierte Kulturlandschaften) sind weder direkt noch  [Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhohtes
2000 vorhanden weis indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park |(FoRu) Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |-
Gebéaude -
Schleiereule G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (halboffene Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Tyto alba) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Kulturlandschaften) sind weder direkt noch indirekt Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz [Na
Gebéaude FoRu!
Schwarzspecht G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (ausgedehnte Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Dryocopus martius) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Waldgebiete) sind weder direkt noch indirekt betroffen. Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park |- Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(Na)
Gebéaude -
Sperber G- |allgemein Nachweis kein - Raumnutzung als Nahrungshabitat mdglich. Hinweise auf |Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Accipiter nisus) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- eine Nutzung der Gehdlze als Niststétte ergaben sich vor |Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis Ort nicht. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(FoRu), Na
Gebéaude -
Star unbek |allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (kurzrasiges Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Sturnus vulgaris) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Grunland im néheren Umkreis der Bruthdhle) sind weder |Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |-
Gebéaude FoRu




Art EHZ MTB-Q-Abfrage ? LINFOS- Expertenbefragung © Potenzial-Analyse Wirkfaktoren-Analyse ASP I
Abfrage ? erforderlich?
FIS ,Geschiitzte Arten NRW*
Deutscher Name Lebensraum| Status im MTB-Q | Status im Status im UG Nach- ja/nein
(Wissenschaftl. Name) 4009.2 UG weisjahr
Steinkauz G- |allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (grinlandreiche Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Athene noctua) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- Kulturlandschaft) sind weder direkt noch indirekt betroffen.|Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [FoRu Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |FoRu
Gebéaude FoRu!
Turmfalke G [allgemein Nachweis Brutver- - Raumnutzung als Nahrungshabitat mdglich. Hinweise auf |Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Falco tinnunculus) ‘Brutvorkommen' ab | dacht in eine Nutzung des Gebaudes oder der Gehdlze als Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
2000 vorhanden 300 m Ent- Niststatte ergaben sich vor Ort nicht. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na fernung Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz |(FoRu)
Gebéaude FoRu!
Waldkauz (Strix aluco) G [allgemein Nachweis kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen (lickige Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
‘Brutvorkommen'ab | Nach- Altholzbestande) sind weder direkt noch indirekt betroffen. |[Ruhestatten beeintrachtigt. Ein signifikant erhohtes
2000 vorhanden weis Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Garten, Park [Na Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz [Na
Gebédude FoRu!
Waldohreule U [allgemein Nachweis kein - Vorkommen der Art im Vorhabengebiet méglich, jedoch  |Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im ja
(Asio otus) ‘Brutvorkommen'ab | Nach- nicht begunstigt. Hinweise auf eine Nutzung der Gehdlze |Zuge von Gehdlzfallungen méglich. Ein signifikant
2000 vorhanden weis als Niststéatte ergaben sich vor Ort nicht. Schlafpléatze in  |erhdhtes Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen
Garten, Park [Na Gehdlzen moglich. einer lokalen Population werden nicht eintreten.
Kleingehdlz [Na
Gebédude -
AMPHIBIEN
Laubfrosch U [allgemein Nachweis ab 2000 kein - Als Lebensraum geeignete Strukturen Mit der Planung werden keine Fortpflanzungs- u. nein
(Hyla arborea) vorhanden Nach- (kleingewasserreiches Grunland mit Gebulschen) sind Ruhestétten beeintrachtigt. Ein signifikant erhéhtes
Garten, Park [(FoRu) weis weder direkt noch indirekt betroffen. Totungsrisiko oder erhebliche Stérungen einer lokalen
Kleingehdlz |Ru! Population werden nicht eintreten.
Gebéaude -

EHZ: Erhaltungszustand (atlantische Region); S: Schlecht; U: Ungunstig; G: Gunstig; +/ -: Tendenzen

(FoRu): Fortpflanzungs - und Ruhestétte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum) ; FoRu: Fortpflanzungs - und Ruhestétte (Vorkommen im Lebensraum) ; FoRu!: Fortpflanzungs - und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)

Ru! - Ruhestétte (Hauptvorkommen im Lebensraum); Ru - Ruhestétte (Vorkommen im Lebensraum); (Ru) - Ruhestétte (Potenzielles Vorkommen im Lebensraum); Na: Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum); (Na): Nahrungshabitat (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

UG: Untersuchungsgebiet

9 Datum der FIS-Abfrage: 08.06.2019

2 patum der @-LINFOS-Abfrage: 17.11.2017

% Datum der Gelandebegehung: 14.11.2017 und 07.08.2019

Y Expertenbefragung vom 08.11.2017
Naturschutzzentrum Kreis Coesfeld e.V.
Untere Naturschutzbehérde Kreis COE
NABU Kreisverband Coesfeld e.V.

Antwort am:
08.11.2017
10.11.2017
keine




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)

A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): 5. Anderung des Bebauungsplanes "Darfelder Strale", Billerbeck

Plan-/Vorhabentrager (Name); Stadt Billerbeck Antragstellung (Datum):

Der Planénderungsbereich liegt im Siedlungsbereich von Billerbeck und umfasst die Flurstiicke 14, 205 und 206 in der Gemarkung Billerbeck-Stadt,
Flur 13. Von der Plananderung erfasst ist ein zum Abbruch vorgesehenes ehemaliges Fabrikgebdude nebst Anbauten, eine denkmalgeschitzte
Fabrikantenvilla, welche weiterhin erhalten bleibt sowie ein groRerer Gehélzbestand aus Fichten mittleren Alters. Im Bereich des Fichtenbestandes ist
im rechtskraftigen Bebauungsplan bereits ein Baufeld ausgewiesen.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [+] ja [ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

siehe Ausfiihrungen im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum Vorhaben

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-flir-Art-Protokoll”) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)
Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [T ja [+] nein
maflnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens statten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

siehe Ausflihrungen im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum Vorhaben

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. lIst das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? Ja nemn

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [Tija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben? [Jia [ nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden offentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten- schutzinteresse im
Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung
bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)
Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungunstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland V
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen G 40092
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Das Braune Langohr besiedelt sowohl Walder als auch Siedlungsraume. Sommerquartiere finden sich in Baumhdohlen und in
Gebauden (Spalten zw. Balken, unter Dacheindeckung, Mauerritzen, Wandverkleidungen). Winterquartiere liegen i.d.R.
unterirdisch (Keller, Stollen, H6hlen). Ein Vorkommen der Art im Vorhabengebiet ist wahrscheinlich.

Waéhrend der Gebaudekontrolle wurden im Geb&udeinnern Fliigelreste eines Falters entdeckt, die auf einen FreRplatz der Art
hindeuten kdnnten. Grundsatzlich ist eine Nutzung der Gebaudestrukturen als Sommer- wie auch Winterquartier durch
Einzeltiere wie auch Kleinkolonien (Wochenstube, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalnahmen und des Risikomanagements

1) Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten im April oder September/Oktober au3erhalb
der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn
durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine
Wochenstuben vorhanden sind. Kann der Gebaudeabriss wéhrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlie3lich
Marz) nicht vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Darlber
hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

2) Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

3) Fir den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstiick ein
Ersatzquartier (Ganzjahresquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdglichkeit im Geb&ude vorzusehen.
Als Ganzjahresquartiere eignen sich unter anderem:

=  Modelle ,1WQ" oder ,2WI“ (bedarfsweise mit Riickwand) - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FFGJ" oder ,FGUP* - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Fledermause — Ideensammlung fiir fledermausgerechtes Bauen“ (DIETZ,
MARKUS ET. AL, 20072).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:

= Installation in mind. drei Metern H6he und au3erhalb Einwirkungen von kinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintréachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffalligen Strukturen am Gebaude (z.B. Giebel)
Gewabhrleistung eines freien Anflugs

=  Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland V
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen 2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische gebaudebewohnende Art, die auch in Innenstadten angetroffen werden kann. Als
Quartiere dienen u.a. Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiberstande, Zwischendacher. Ein Vorkommen der Art im
Vorhabengebiet ist wahrscheinlich.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Geb&udestrukturen als Sommer- wie auch Winterquartier durch Einzeltiere wie auch
Kolonien (Wochenstube, Mannchenkolonie, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalnahmen und des Risikomanagements

1) Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten im April oder September/Oktober au3erhalb
der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn
durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine
Wochenstuben vorhanden sind. Kann der Gebaudeabriss wéhrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlie3lich
Mérz) nicht vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Dartber
hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

2) Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehorde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

3) Fir den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstiick ein
Ersatzquartier (Ganzjahresquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdglichkeit im Geb&ude vorzusehen.
Als Ganzjahresquartiere eignen sich unter anderem:

=  Modelle ,1WQ" oder ,2WI“ (bedarfsweise mit Riickwand) - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FFGJ“ oder ,FGUP*" - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Flederméuse — Ideensammlung fir fledermausgerechtes Bauen* (DIETZ,
MARKUS ET. AL, 20072).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:

= Installation in mind. drei Metern H6he und au3erhalb Einwirkungen von kinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintréachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffélligen Strukturen am Gebéaude (z.B. Giebel)
Gewabhrleistung eines freien Anflugs
Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen *
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Die Fransenfledermaus ist eine Fledermaus mit sehr variabler Lebensraumnutzung. Sommerquartiere finden sich in Baum-
héhlen, vereinzelt auch im Innern von Gebduden (Dachstuhl), Winterquartier in Felsspalten, Hohlen, Kellern, unterirdischen
Gangen. Sie ist auf Habitatvernetzung mittels Leitstrukturen angewiesen. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind
moglich, jedoch nicht begiinstigt.

Grundsatzlich ist eine Nutzung der Geb&udestrukturen als Sommerquartier sowohl durch Einzeltiere als auch Kolonien
(Wochenstube) denkbar. Das Gebaude weist keine fur Winterquartiere der Art typische Strukturen und Voraussetzungen auf.
Uberwinternde Einzeltiere sind maglich.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalinahmen und des Risikomanagements

1) Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten im April oder September/Oktober au3erhalb
der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn
durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine
Wochenstuben vorhanden sind. Kann der Gebaudeabriss wéhrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlie3lich
Méarz) nicht vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Dartber
hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

2) Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

3) Fur den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstilick ein
Ersatzquartier (Sommerquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdglichkeit im Gebaude vorzusehen.
Als Fassadenquartiere (Sommerquartiere) eignen sich unter anderem:

= Modelle ,1FE“ (bedarfsweise mit Riickwand), ,1FR" oder ,1FQ" - Firma Schwegler, Schorndorf

=  Modelle ,FE8-365" oder ,FFAK" (bedarfsweise mit Rickwand) - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Fledermause — Ideensammlung fiir fledermausgerechtes Bauen“ (DIETZ,
MARKUS ET. AL , 20072).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:
Installation in mind. drei Metern Héhe und aul3erhalb Einwirkungen von kinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintrachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffalligen Strukturen am Gebaude (z.B. Giebel)
Gewabhrleistung eines freien Anflugs
Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen R
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Der GroRe Abendsegler ist eine typische Art der wald- und gewasserreichen Landschaften. Vereinzelt ist er auch in
Stadtgebieten anzutreffen. Quartiere befinden sich primar in Baumhéhlen (v.a. Spechthéhlen), aber auch an von aul3en
zugénglichen Spalten an Gebauden. Gebaudequartiere nutzt er vorwiegend als Paarungs-, Ubergangs- und Winterquartier.
Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind mdglich, jedoch nicht beglnstigt.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Geb&udestrukturen als Sommerquartier durch Einzeltiere denkbar. Das Gebaude weist
keine fur Winterquartiere der Art typische Strukturen und Voraussetzungen auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalinahmen und des Risikomanagements

Alle potenziellen Gebaudequartiere kénnen prinzipiell ganzjahrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der mit
den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen, dass
die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Flederm&use wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-gerechte
Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wéahrend der Abriss-arbeiten
kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und mit ihr das
weitere Vorgehen abzustimmen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem D ja B nein
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population D ja B nein
verschlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder

zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten D ja E nein
bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen | | ja [ | nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt? [ Jia [ ] nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

|:| ja |:| nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? [ Jia [ ] nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: GroRRes Mausohr (Myotis myotis)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen 2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
. grun gunstig A gunstig / hervorragend
gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Das Grof3e Mausohr ist eine Gebaudefledermaus, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und
Gewasseranteil lebt. Wahrend sich traditionell genutzte Wochenstuben in der Regel auf warmen, geraumigen Dachbdden
von Kirchen, Schldssern und anderen grof3en Gebauden befinden, nutzen Mannchen beziehen Mannchen einzeln oder in
kleinen Gruppen Dachbdden oder Geb&audespalten. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind mdglich, jedoch nicht
begtinstigt.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Gebé&udestrukturen als Sommerquartier durch Einzeltiere denkbar. Das Geb&aude weist
keine fur Winterquartiere der Art typische Strukturen und Voraussetzungen auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalinahmen und des Risikomanagements

Alle potenziellen Gebaudequartiere konnen prinzipiell ganzjéhrig von Flederm&usen genutzt werden. Die Mitarbeiter der mit
den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen, dass
die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Flederm&use wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-gerechte
Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-arbeiten
kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und mit ihr das
weitere Vorgehen abzustimmen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. | Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(aulRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem D ja E nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population D ja B nein
verschlechtern kdnnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschadigt oder

zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten D ja B nein
bleibt?

4. | Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen | | ja [ | nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 1ll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt? [ Jja [ ] nein

2. | Kdénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

|:| ja |:| nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? [ ]ia [ ] nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Die Kleine Bartfledermaus zéhlt eher zu den Gebaude- als Waldfledermausen. Sie besiedelt bevorzugt strukturreiche
Siedlungen mit Gewassern, Obstwiesen und Garten sowie ausgedehnte Walder. Vorkommen der Art im Vorhabengebiet sind
mdglich, jedoch nicht beglnstigt.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Geb&udestrukturen als Sommerquartier sowohl durch Einzeltiere als auch Kolonien
(Wochenstube) denkbar. Das Gebaude weist keine fiir Winterquartiere der Art typischen Strukturen und Voraussetzungen
auf. Eine Winterquartiernutzung ist daher mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalnahmen und des Risikomanagements

1) Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten von September bis April auRerhalb der
Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn durch vertiefende
Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine Wochenstuben vorhanden
sind.

2) Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehorde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

3) Fir den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstiick ein
Ersatzquartier (Sommerquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdoglichkeit im Gebaude vorzusehen.
Als Fassadenquartiere (Sommerquartiere) eignen sich unter anderem:

= Modelle ,1FE* (bedarfsweise mit Rickwand), ,1FR" oder ,1FQ" - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FE8-365" oder ,FFAK" (bedarfsweise mit Riickwand) - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Flederméuse — Ideensammlung fir fledermausgerechtes Bauen® (DIETZ,
MARKUS ET. AL, 20072).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:
Installation in mind. drei Metern Héhe und auRerhalb Einwirkungen von kiinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintréachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffélligen Strukturen am Gebaude (z.B. Giebel)
Gewadbhrleistung eines freien Anflugs
Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland G
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen V 40092
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
. grun gunstig A gunstig / hervorragend
gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die zuweilen jedoch auch im Siedlungsbereich anzutreffen ist. Ihr
Lebensraum wird gepragt von einem hohen Waldanteil mit Gewéassern und offenen Bereichen. Quartiere befinden sich in
Baumhohlen, Baumspalten, unter Baumrinde, Sommer- wie Winterquartiere vereinzelt auch in Gebauden. Vorkommen der
Art im Vorhabengebiet sind méglich, jedoch nicht begiinstigt.

Grundsétzlich ist eine Nutzung der Geb&audestrukturen als Sommer- wie Winterquartier sowohl durch Einzeltiere als auch
Kolonien (Wochenstube, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalnahmen und des Risikomanagements

1) Zur Vermeidung der Tétung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten im April oder September/Oktober au3erhalb
der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn
durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine
Wochenstuben vorhanden sind. Kann der Gebaudeabriss wéhrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlie3lich
Marz) nicht vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzufuhren. Dartber
hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

2) Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

3) 3) Fur den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstiick ein
Ersatzquartier (Ganzjahresquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdglichkeit im Geb&ude vorzusehen.
Als Ganzjahresquartiere eignen sich unter anderem:

=  Modelle ,1WQ" oder ,2WI“ (bedarfsweise mit Riickwand) - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FFGJ" oder ,FGUP* - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Fledermause — Ideensammlung fiir fledermausgerechtes Bauen“ (DIETZ,
MARKUS ET. AL, 20073).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:

= Installation in mind. drei Metern Héhe und au3erhalb Einwirkungen von kinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintréachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffalligen Strukturen am Gebaude (z.B. Giebel)
Gewabhrleistung eines freien Anflugs

=  Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage , Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
X | FFH-Anhang IV-Art Deutschland *
. 40092
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen *
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2) oder
ZI atlantische Region D kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l1l))
grun gunstig A gunstig / hervorragend
. gelb unglnstig / unzureichend B gunstig / gut
Bl unginstig / schlecht C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malnahmen)

Die Zwergfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die regelmafig auch im Siedlungsbereich anzutreffen ist. Sie
bezieht bevorzugt von auf3en zugangliche Geb&udequartiere wie Bretterverschalungen, Fensterladen, Spalten, Zapfenldcher
etc. Ein Vorkommen der Art im Vorhabengebiet ist wahrscheinlich.

Grundsaétzlich ist eine Nutzung der Geb&udestrukturen als Sommer- wie auch Winterquartier durch Einzeltiere wie auch
Kolonien (Wochenstube, Winterschlafgemeinschaft) denkbar.

Die im Zuge des Vorhabens entfallenden Gehdlze weisen augenscheinlich keine Strukturen auf, die eine Quartiernutzung
durch die Art erwarten lassen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von Vermeidungsmalnahmen und des Risikomanagements

V1: Zur Vermeidung der T6tung von Individuen der Art sind die Abbrucharbeiten im April oder September/Oktober auRerhalb
der Uberwinterungs- bzw. Reproduktionsphase durchzufiihren. Ein Abbruch in der Zeit von Mai bis August ist méglich, wenn
durch vertiefende Untersuchungen (Aus-/Einflugkontrollen) zweifelsfrei nachgewiesen werden kann, dass keine
Wochenstuben vorhanden sind. Kann der Gebaudeabriss wéhrend der Uberwinterungsphase (November bis einschlie3lich
Marz) nicht vermieden werden, so ist vor Beginn der Arbeiten eine Kontrolle auf Fledermausbesatz durchzufuhren. Dartber
hinaus wird eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

V2: Alle potenziellen Gebaudequartiere kdnnen prinzipiell ganzjéhrig von Fledermausen genutzt werden. Die Mitarbeiter der
mit den Abbrucharbeiten beauftragten Firma sind entsprechend auf die Problematik hinzuweisen und darauf einzuweisen,
dass die Arbeiten sofort einzustellen sind, sollten Fledermause wahrend der Abbrucharbeiten entdeckt werden. Die fach-
gerechte Versorgung der Tiere ist sicherzustellen; hierzu muss eine fledermausfachkundige Person wahrend der Abriss-
arbeiten kurzfristig erreichbar sein. Die Untere Naturschutzbehoérde des Kreises Coesfeld ist umgehend zu informieren und
mit ihr das weitere Vorgehen abzustimmen.

Al: Fir den potenziellen Verlust eines Koloniequartieres der Art ist im Zuge des Gebaudeneubaus auf dem Grundstiick ein
Ersatzquartier (Ganzjahresquartier) zu schaffen.
Das Quatrtier ist an/in der Fassade oder mit entsprechender Einflugmdglichkeit im Geb&ude vorzusehen.
Als Ganzjahresquartiere eignen sich unter anderem:

=  Modelle ,1WQ" oder ,2WI“ (bedarfsweise mit Riickwand) - Firma Schwegler, Schorndorf

= Modelle ,FFGJ“ oder ,FGUP*" - Firma Hasselfeldt, Aukrug
Als Fledermausquartiere im Dachraum eignen sich Spaltenquartiere im Sparren- bzw. Pfettendach sowie im Sparrenfeld
entsprechend den Empfehlungen des ,Baubuch Flederméuse — Ideensammlung fir fledermausgerechtes Bauen* (DIETZ,
MARKUS ET. AL, 20072).
Bei der Installation ist auf Folgendes zu achten:

= Installation in mind. drei Metern Héhe und au3erhalb Einwirkungen von kinstlichem Licht
Der kleinste Abstand zwischen weiteren Nisthilfen sollte 5 m nicht unterschreiten.
Schutz vor Beeintréachtigungen durch Personen oder Haustiere, insbesondere Katzen
Anflug6ffnung nahe einer Hausecke oder anderen auffélligen Strukturen am Gebéaude (z.B. Giebel)
Gewabhrleistung eines freien Anflugs
Vermeidung von Kollisionsgefahren (Ein-/Ausflugbereich nicht in unmittelbarer Nahe eines Gefahrenbereiches)
Das Ersatzquartier und seine Funktionsfahigkeit sind dauerhaft zu erhalten.




Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MafBnahmen)

1. | werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern konnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten

bleibt?

4. | Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[l
[l
[l
[Jia

O =X x©

nein

nein

nein

nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. | Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?

[]ia

[]

nein

2. | Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Jia

[]

nein

3. | Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

[Jia

nein
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